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MOCION URGENTE EN OPOSICION A “SOLICITUD DE RECONSIDERACION"

AL HONORABLE TRIBUNAL.:

COMPARECE la parte demandante-apelante, Rafael E. Silva Almeydd, por derecho

propio ¥ a través de su representacién legal, quien muy respetuosamente, ante este Honorable
Trbunal, EXPONE, ALEGA v SOLICITA:



L. Que el pasado 15 de diciembre de 2009, estc Honorable Tribunal de Apelaciones
notificéd a las partes de epigrafe copia de su Sentencia para los casos consolidados de Rafael E.

Silva Almeyda v. Rafael Venegas Herndndez. et. als., KLAN20080042] ¥y KLAN200800442,

sobre Dafios ¥ Perjuicios, Difamacidn, Interferencia Centractual por Terceros v Persecucidn

Maliciosa, v Ralael E. Silva Almevda v. Rafael Venegas Herndndez, et. als.. KLANZ00800441,
sobre Cobro de Dinero.

2. Que la parte demandante que aqui suscribe, Ledo. Rafael E. Silva Almeyda, presentd su

respectiva “Mocion Urgente Solicitando Reconsideracion™ el pasado dia 29 de diciembre de
2009, solicitando de este Honorable Tribunal que reconsiderara su Sentencia y modificara
parcialmente la misma, declarando CON LUGAR las Demandas por difamacion de referencia en
su tolalidad, e imponiéndole 4 las partes co-demandadas de epigrafe responsabilidad civil por las
tres (3) diferentes causas de accidn alegadas en la Demanda de Libelo y Calumnia, asf como por
Persecucién Maliciosa e Interferencia Contractual de Terceros; a su ver, climinando la
imposicion de “costas™ a favor de la parte demandada-apelada, Rafael Venegas Herndndez,
Zoraida Caez y la Sociedad Legal de Bicnes Gananciales compucsta por ambaos,

3 A esos efectos, este Honorable Tribunal emitié “Resolucin™ el pasade dia 30 de
diciembre de 2009, medianie la cual acoge la Mocion de referencia, y concede a la parte
demandada de epigrafe un término de veinte (20) dias para que presente su posicién en cuanto a

lo alli solicitado por la parte demandante aqui compareciente que suscribe, Ledo. Rafacl E. Silva

4. Por otro ladoe, las partes co-demandadas de cpigrafe, Sr. Rafacl Venegas Herndndez y
Sra. Maria del Carmen Venegas Herndndez, radicaron su correspondiente “Solicitud de
Reconsideracién™ el pasado 29 de diciembre de 2009, 1a misma adoleciendo de sendos defectos
que, sin lugar a dudas, Ia hacen inadmisible y provocan su denegacion aulomaticy,
3. El Reglamento del Tribunal de Apelaciones establece claramente los parametros a seguir
en cuanto a la radicacion de una Mocidn de Reconsideracién de lus Sentencias o Resolucioncs
emitidas por este Honorable Tribunal. La Regla 84, dispone en lo concerniente como sigue:
(A)Cualquier mocién de reconsideracién sobre cualquier asunto civil o
criminal, deberd ser presentada dentro del plazo improrrogable de quince
(15) dias contados a partir del archivo en autos de copia de la notificacién de
la resolucién o sentencia del Tribunal de Apelaciones. La presentacién
oportuna de una mocién de reconsideracin paralizara los (Erminos para
apelar o recurrir ante ¢l Tribunal Supremo, El término [de treinta (30) dias)

para apelar o recurrir al Tribunal Supremo comenzard a contarse de nuevo a
partir del archivo en autos de copia de la notificacion de la resolucién o

(R




sentencia del tribunal de Apelaciones que resuelva definjtivamente la
mocidn de reconsideracién,

(B)La_mocién de reconsideracién discutird solo los asuntos especificos
respecto de los cuales la parfe promovente considere que el Tribunal
erré en la determinacién de hecho o en la aplicacién del derecho.
Dentro de diez (10) dias desde Ia presentacion de la mocién de
reconsideracion o en el érmino que determine el Tribunal, 1a parte
promovida podrd presenlar su opesicién, luego de lo cual la mocion de
reconsideracion quedard sometida para adjudicacion. El Tribunal podra
resolver una mocion de reconsideracion en cualquier momento. |...]

[...] (Enfasis nuestro)

6. Por otra parte, a Regla 68(d) del Reglamento del Tribunal de Apelaciones, aplicable a

todos los recursos, incluyendo asi toda Mocién de Reconsideracian presentada ante este

Honorable Tribunal, dispone que “ninguna mocién excederd de diez (10) paginas” (Fnfasis

nuestro}.

7. Ahora bicn, a simple vista se percibe que la Mocidn de Reconsideracién presentada por
las partes co-demandadas de epigrafe, Sr. Rafael Venegas Heméndez y Sra. Maria del Carmen
Venegas Hernindez, incumple con el nimero miximo de diez (10) paginas provisto por las
disposiciones anteriormente citadas. En cambio se descubre, con mayor detenimicnto, que dicha

Mocion de Reconsideracién cuenta con un total sorprendente de cincuenta ¥ cinco (55) pdginas,

esto sin contar los anejos.

8. Por otro lado, las partes co-demandadas de epigrafe no se circunscriben a los hechos y al
derecho especificamente aplicado por el Tribunal de Apelaciones en su Sentencia dictada el
pasado 11 de dicicmbre de 2009 para los casos de cpigrafe; sino que ademas solicitan de este
Honerable que evaliie asuntos de nove que no han sido presentados en etapa anterior alguna de
los procedimientos celebrados tanto en el Tribunal de Primera Instancia, como en este Honorable
Tribunal de Apelaciones.

9. Ademds, es preciso sefialar que no todas las partes co-demandadas-apeladas de epigrafe
compareccn ni firman cn la Mocién de Reconsideracion presentada por los co-demandados alli
suscribientes, Sr. Rafael Venegas Herndndez v Sra. Marfa del Carmen Venegas Herndndez,
entiéndase sus otros dos hermanos Guillermo Venegas Hernander ¥y Yeramar Venegas
Velazquez, co-demandados en el pleito por Cobro de Dinero, Niam Civil, KICD 2000-2517, cuya
Sentencia apelada fue confirmada en su totalidad por este Honorable Tribunal a favor de la parte
demandante que aqui suscribe, Ledo. Rafael E, Silva Almeyda.

10, En dicha Mocién de Reconsideracion, el Sr. Rafael Venegas Herndandez v la Sta. Maria

del Carmen Venegas Herndndez, intentan reclamar derechos y remedios de este Honorable




Tribunal por si ¥ a nombre de los demss hermanos co-demandados de epigrafe, ain cuando
ambos carecen de autoridad alguna para ser representantes legales de los intereses y derechos de

sus hermanos y partes co-demandadas en el pleito por Cobro de Dinero anteriormente

mencionado.

POR TODO LO CUAL, muy respetuosamente se solicita de cste Honorable Tribunal de
Apelaciones que, a la luz de los incumplimientos reglamentarios ¥ los graves errores contenidos
en la “Solicitud de Reconsideracion” sometida por las partes co-demandadas de epigrale, Sr.

Rafael Venegas Herndndez y Sra. Maria del Carmen Venegas Herndndez, no atienda ni acoja
dicha Mocién de Reconsideracién, considerdndola de este modo como no presentada; v a su vez
declare como NO INTERRUMPIDO para todas las parles co-demandadas de epiprafe el (émino

de treinta (30} dias para apelar o recurrir ante el Tribunal Supremo de Puerto Rico de la

Sentencia emitida por este Honorable Tribunal el pasado 11 de diciembre de 2009,

CERTIFICO Haber enviado copia fiel y exacta del presente escrito en el dia de hoy,
por correo regular a los co-demandados de epigrafe: Rafael Venepas Hernandez,
Zoraida Caez y la Sociedad Legal de Gananciales compuesta por ambos, 10 San
Valentin, E] Pilar, San Juan PR, (X0926; Guillermo Venegas Herndndez, 257 14 York
Street, Jersey City NJ, 07302; Maria del Carmen Venegas Hernandez, Andrés
Garcia ¥ la Sociedad Legal de Gananciales compuesta por ambos, PO Box %3,
Qucbradillas PR, 00678; Yeramar Venepas Veldzquez, Jorge Russel y la Sociedad
Legal de Guananciales compuesta por ambes, C-14 Ave. Periferal, Ciudad

Universitaria, Trujillo Allo PR, 00976,

RESPETUOSAMENTE SOMETIDA.

En San Juan Puerto Rico, hoy 4 de enero de 2010.
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